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QU’EST-CE QUE L'APD ?

Selon la définition du Comité d’aide au développement (CAD) de I'OCDE, on entend par « aide publique au développement »
(APD) P'aide fournie par les Etats dans le but exprés de promouvoir le développement économique et d’améliorer les conditions
de vie dans les pays en développement. Adopiée par le CAD en 1969 comme Ia norme de référence en matiére d’aide extérieure,
PAPD demeure la principale source de financement de I'aide au développement.

Les apports d’APD fournis aux pays et territoires figurant sur la Liste des bénéficiaires de I'APD
établie par le CAD ou & des organisations multilatérales de développement :
. SONT EXCGLUS DE LAPD :
i. émanent d'organismes publics, y compris les Eiats =t les collectivités locales, ou

d’organismes agissant pour le compte d'organismes publics ; et « Laide militaire et les apports au titre de

ii. sont assortis de conditions favorables (dons et préfs concessionnels) et ont pour but Ia promotion des wieréts du donneur en
essentiel de favoriser le développement économique et 'amélioration du niveau de vie des matiere de securite
pays en développement. i -
* Les apporis au titre d'objectifs
La liste des pays admissibles au bénéfice de I'APD étabiie par le CAD est révisée ious les trois essentieliement commerciaux, par
ans, le critére de base étant le revenu par habitant : #1705 02 oo fistecad. exemple les crédits a I'exportation
Les données relatives a I’APD sont recueillies et vérifiees par '0CDE qui les publie 2 I'adresss Consulter Ia base de données en ligne sur les
http://oe.cd/fdd-data. regles de comptabilisation dans 'APD :
hitp//oe.cd/oda-eligibility-database
Les statistiques de I"'OCDE constituent la seule source de données publiques, vérifiées et (iien en anglais)

comparables sur ['aide, communiquées par 30 membres du CAD de I'OCDE et quelgue 80 autres
fournisseurs de coopération pour le développement, parmi lesquels figurent des pays, des
organisations muitilatérales et des fondations privées.
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Les pays émergents sont-ils promis a une trappe a revenu intermédiaire ?

Avant qu’éclate la crise financiére mondiale en 2008, les pays en développement ont connu une longue
période de forte croissance. En effet, entre 2003 et 2007, la croissance du PIB par téte s’éleva en moyenne a
5,9 % dans les pays en developpement alors qu’elle n’atteignit en moyenne que 2,3 % dans les pays avancés.
La période se marque ainsi par une véritable convergence des niveaux de vie. En outre, les pays en
développement ont davantage résisté a la crise mondiale que les pays avancés : les premiers virent leur PIB
par téte croitre a un rythme de 3 % en 2008-2009, tandis que les seconds voyaient le leur décroitre au
rythme de 2,2 %. Avec une croissance de 6,8 % en 2010, les pays en développement ont rebondi plus
rapidement que les pays avancés suite a la Grande Récession.

Par la suite, le rythme de croissance par téte a fortement ralenti dans les pays en développement : il s’est
élevé a 4,6 % en moyenne entre 2010 et 2013. Certes il reste toujours supérieur a celui des pays avancés, mais
il est tout de méme inférieur de 2 points de pourcentage a son niveau d’avant-crise. Beaucoup ont craint que
ce ralentissement soit structurel, c’est-a-dire finalement susceptible de perdurer. Il accrédite I'hypothése
d'une « trappe a revenu mtermedlalre » ou d'un « piége du revenu intermédiaire » (mlddle-mcome trap) les
pays émergents se sont peut-étre suffisamment développé pour sortir du club des pays a faible revenu, mais
ils ne pourront atteindre le club des pays a revenu élevé, car ils finiront par stagner. Comme les theones
économiques suggérent que les déterminants de la croissance ne sont pas les mémes selon que le pays
appartienne ou non au club des pays riches, certains suggerent que les pays en développement sont
susceptibles de se retrouver dans une trappe a revenu intermédiaire s’ils sont incapables de renouveler leurs
stratégies de croissance, notamment d’adopter certaines réformes structurelles.

Il y a bient6t une décennie, Ricardo Hausmann, Lant Pritchett et Dani Rodrik (2005) avaient observé des
exemples d’accélérations soutenues de la croissance économique. Ils constatérent que les accélérations de
croissance tendent a étre corrélées avec des hausses de 'investissement et des échanges, ainsi qu’avec une
dépréciation du taux de change. Elles tendent aussi a étre corrélées avec des changements de régime
politique et des réformes économiques. Toutefois, les accélérations de croissance sont hautement
imprévisibles, une conclusion qui fait écho aux précédentes conclusion de William Easterly et alii (1993) : les
performances de croissance passées ne sont pas corrélées avec les performances futures. En outre, une
majorité de réformes n’entraine pas une accélération de la croissance. Récemment, la littérature s’est par
contre intéressée aux décélérations de la croissance en se focalisant tout particulierement sur la Chine. Par
exemple, Barry Eichengreen, Donghyun Park et Kwanho Shin (2011) ont observé un échantillon de pays qui
ont connu une forte croissance avant de voir cette derniére fortement ralentir. Ils ont alors suggéré que ces
économies ont vu leur croissance commencer a ralentir lorsque leurs revenus par téte atteignirent aux
alentours de 17.000 dollars (constants de 2005). Comme la Chine était proche de ce niveau, ils soulignérent
qu'elle était tout particulierement susceptible de connaitre un ralentissement significatif de sa croissance.

David Bulman, Maya Eden et Ha Nguyen (2014a, 2014b) suggérent qu’il n’y a pas de stagnation particuliére a
un quelconque niveau intermédiaire du revenu : ils ne décelent pas de ralentissement de la croissance qui
puisse amener les pays a revenu intermédiaire a stagner avant de joindre le club des pays a haut revenu. Les
« rescapés » (c'est-a-dire les pays qui ont « échappé » a la trappe & revenu intermédiaire et qui devinrent
riches) tendent & connaitre une croissance réguliére et soutenue jusqu'a avoir un haut revenu et ils ne
stagnent & aucun niveau de revenu. A I'inverse, les « non rescapés » tendent a avoir une faible croissance a
tous les niveaux de revenu. Comparés aux autres pays a revenu intermédiaire, les « rescapés » ont une plus
forte croissance a tous les niveaux relatifs de revenu, une plus forte croissance de la productivité totale des
facteurs et ils connaissent une industrialisation plus rapide ; ils font preuve d'une meilleur gestion
macroéconomique, leurs inégalités de revenu sont plus faibles et ils sont davantage orientés vers
Pexportation. En d’autres termes, alors que I'existence d’une trappe a revenu intermédiaire implique que les
taux de croissance ralentissent systématiquement lorsque les pays atteignent le statut de pays a revenu
intermédiaire, les données ne font pas apparaitre un tel ralentissement systématique.

Cependant, Bulman et ses coauteurs constatent que les déterminants de la croissance différent effectivement
selon que le pays a un revenu élevé ou faible. Ces divers constats les aménent finalement a nuancer leurs
conclusions : les pays a revenu intermédiaire peuvent effectivement avoir a changer de stratégies de
croissance pour atteindre le club des pays a haut revenu. Ils constatent en effet que la croissance de la
productivité totale des facteurs est une bien plus large source de croissance, a la fois en termes absolus et
relatifs, dans les pays a revenu intermédiaire ou élevé que dans les pays a faible revenu : pour ces derniers,
I'essentiel de la croissance provient de l'accumulation du capital, tandis que pour les pays a revenu
intermédiaire et élevé, la part de la croissance de la productivité totale des facteurs est plus grande. Puisque
les pays a faible revenu n’ont qu'un faible niveau de capital, il leur est relativement plus facile d’attirer et
d’accumuler du capital. Par contre, lorsque le pays a accumulé beaucoup de capital, les rendements du capital
s’affaiblissent ; il lui faut alors chercher ailleurs les moteurs de sa croissance. En l'occurrence,
I'investissement dans I'éducation, la recherche-développement et les réformes ont peut-étre effectivement un
role déterminant a jouer dans la poursuite de la croissance.
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