Topic 7: The Environment
What view of the environmental situation is given by the following documents?

=> let's draw a collective mind map!
1. "Albatross" (Midway Islands), by Chris Jordan.
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2. How does fracking work?
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3. Rental electric Scooters: a bad good idea?
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At first glance, the assertion that rental electric scooters are more environmentally friendly than other modes of transportation seems correct. They don’t emit greenhouse gases. They don’t add to vehicle congestion. But scooters are not as eco-friendly as they may seem, according to a study published on Friday. Researchers at North Carolina State University found that traveling by scooter produces more greenhouse gas emissions per mile than traveling by bus, bicycle, moped or on foot.

The team discovered that while the scooters themselves were not particularly environmentally unfriendly, the materials it took to manufacture them, as well as the rental companies’ efforts at the end of each day to round up the scooters, charge them and then return them to the streets, had significant impact when it came to greenhouse gas emissions. The researchers determined that the materials and manufacturing made up about half of the scooter’s global warming impact, something that is only exacerbated when the rental scooters are vandalized or destroyed.

 “I hope that our paper helps consumers consider what they’re actually replacing with the scooters,” he said. “Hopefully, it will help these companies to better manage how their employees are driving around to pick these rental scooters up to make them more efficient.”
The Guardian, August 2019.

4. Generative AI’s environmental impact

The excitement surrounding potential benefits of generative AI, from improving worker productivity to advancing scientific research, is hard to ignore. While the explosive growth of this new technology has enabled rapid deployment of powerful models in many industries, the environmental consequences of this generative AI “gold rush” remain difficult to pin down, let alone mitigate.

The computational power required to train generative AI models that often have billions of parameters, such as OpenAI’s GPT-4, can demand a staggering amount of electricity, which leads to increased carbon dioxide emissions and pressures on the electric grid.


Furthermore, deploying these models in real-world applications, enabling millions to use generative AI in their daily lives, and then fine-tuning the models to improve their performance draws large amounts of energy long after a model has been developed.

Beyond electricity demands, a great deal of water is needed to cool the hardware used for training, deploying, and fine-tuning generative AI models, which can strain municipal water supplies and disrupt local ecosystems. The increasing number of generative AI applications has also spurred demand for high-performance computing hardware, adding indirect environmental impacts from its manufacture and transport.


Scientists have estimated that the power requirements of data centers in North America increased from 2,688 megawatts at the end of 2022 to 5,341 megawatts at the end of 2023, partly driven by the demands of generative AI. Globally, the electricity consumption of data centers rose to 460 terawatt-hours in 2022. This would have made data centers the 11th largest electricity consumer in the world, between the nations of Saudi Arabia (371 terawatt-hours) and France (463 terawatt-hours), according to the Organization for Economic Co-operation and Development.

By 2026, the electricity consumption of data centers is expected to approach 1,050 terawatt-hours (which would bump data centers up to fifth place on the global list, between Japan and Russia). “The demand for new data centers cannot be met in a sustainable way. The pace at which companies are building new data centers means the bulk of the electricity to power them must come from fossil fuel-based power plants,” says Noman Bashir, lead author of an impact paper, who is a Computing and Climate Impact Fellow at MIT Climate and Sustainability Consortium (MCSC).

The power needed to train and deploy a model like OpenAI’s GPT-3 is difficult to ascertain. In a 2021 research paper, scientists from Google and the University of California at Berkeley estimated the training process alone consumed 1,287 megawatt hours of electricity (enough to power about 120 average U.S. homes for a year), generating about 552 tons of carbon dioxide.


While all machine-learning models must be trained, one issue unique to generative AI is the rapid fluctuations in energy use that occur over different phases of the training process, Bashir explains. Power grid operators must have a way to absorb those fluctuations to protect the grid, and they usually employ diesel-based generators for that task. Each time a model is used, perhaps by an individual asking ChatGPT to summarize an email, the computing hardware that performs those operations consumes energy. Researchers have estimated that a ChatGPT query consumes about five times more electricity than a simple web search.

“But an everyday user doesn’t think too much about that,” says Bashir. “The ease-of-use of generative AI interfaces and the lack of information about the environmental impacts of my actions means that, as a user, I don’t have much incentive to cut back on my use of generative AI.”


The industry is on an unsustainable path, but there are ways to encourage responsible development of generative AI that supports environmental objectives, Bashir says.
He, Olivetti, and their MIT colleagues argue that this will require a comprehensive consideration of all the environmental and societal costs of generative AI, as well as a detailed assessment of the value in its perceived benefits.


While electricity demands of data centers may be getting the most attention in research literature, the amount of water consumed by these facilities has environmental impacts, as well. Chilled water is used to cool a data center by absorbing heat from computing equipment. It has been estimated that, for each kilowatt hour of energy a data center consumes, it would need two liters of water for cooling, says Bashir.

“Just because this is called ‘cloud computing’ doesn’t mean the hardware lives in the cloud. Data centers are present in our physical world, and because of their water usage they have direct and indirect implications for biodiversity,” he says. “We need a more contextual way of systematically and comprehensively understanding the implications of new developments in this space. Due to the speed at which there have been improvements, we haven’t had a chance to catch up with our abilities to measure and understand the tradeoffs,” Olivetti says.

MIT News, January, 2025.

5. Monsanto's GM seeds in India
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Monsanto Company is an American multinational agrochemical and agricultural biotechnology corporation headquartered in Creve Coeur, Missouri. It is a leading producer of genetically engineered (or modified, GE or GM) seed. It also produces Roundup, a glyphosate-based herbicide. Monsanto's role in agricultural changes, biotechnology products, lobbying of government agencies, and history as a chemical company have made the company controversial.
Monsanto hopes to sell more GMOs in India https://www.youtube.com/watch?v=MdlRyHNzVKo
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Activists' reaction: Vandana Shiva on Monsanto https://www.youtube.com/watch?v=wdPBLQifcz8
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6. La « cuisson propre », double combat pour les femmes et le climat en Afrique


Le sommet de la « cuisson propre » est organisé à Paris, mardi 14 mai. Il s’agit ni plus ni moins de parler des conditions de vie de près d’un milliard de personnes en Afrique – de femmes en particulier – dont une bonne partie de la journée et la santé sont grevées par l’utilisation de systèmes de cuisson rudimentaires alimentés au bois, au fumier animal ou par des résidus agricoles. Le plus souvent trois pierres sur lesquelles est posée une marmite à l’intérieur de la maison.


L’histoire n’a jamais fait la une des journaux, bien qu’elle soit à l’origine du décès prématuré de quelque 500 000 femmes et enfants sur le continent africain chaque année, du fait de maladies respiratoires liées à l’inhalation de particules toxiques, soit presque autant que le nombre de victimes du paludisme (environ 600 000 chaque année). Elle est aussi une des principales causes de la déforestation en Afrique. La gravité de ce problème lié à la pauvreté est cernée depuis longtemps et n’est pas spécifique à ce continent.


Mais alors que l’Asie – Chine et Inde en tête – et l’Amérique latine ont, en bonne partie, réussi à le résoudre au cours des vingt dernières années, le constat d’échec est ici quasi général. Au Bénin, en Éthiopie, au Liberia, en République démocratique du Congo, en Tanzanie… plus de 80 % de la population dépend toujours de la biomasse pour cuire ses repas. Au Nigeria, au Kenya ou au Ghana, 70 %. Pourquoi ? « Les gouvernements africains comme les banques multilatérales de développement n’ont jamais fait du sujet une véritable priorité », répond Fatih Birol, sans prendre de gants.


« Quand une femme passe en moyenne quatre heures par jour à aller ramasser du bois et à cuisiner, il ne lui reste pas beaucoup de temps pour faire autre chose. C’est une des inégalités de genre les plus flagrantes qu’aucun obstacle ne nous empêche de corriger. Les technologies sont disponibles et les sommes à mobiliser sont modestes », plaide-t-il, en affirmant que traiter le problème relève d’une obligation morale.


Selon les calculs de l’Agence internationale de l’énergie, 4 milliards de dollars (3,72 milliards d’euros) par an suffiraient pour permettre aux familles africaines d’avoir accès à une cuisson propre d’ici à 2030, soit l’objectif que se sont assigné les États signataires des Objectifs de développement durable dans le cadre des Nations unies. 


Depuis plusieurs décennies, des ingénieurs inventent des « foyers (de cuisson) améliorés » moins nocifs pour la santé et plus économes en combustibles, des réchauds solaires, au gaz ou à l’électricité.


Une dimension du problème inexploitée jusque-là pourrait pourtant bousculer le statu quo : il s’agit du climat. Toujours selon les calculs de l’AIE, supprimer les pratiques de cuisson traditionnelles dans le monde d’ici à 2030 diminuerait les émissions de gaz à effet de serre d’une quantité égale à celles générées par le transport maritime et aérien réunis chaque année. L’Afrique y contribuerait pour plus de la moitié.


En février, le Ghana et la Suisse ont signé le premier accord de transfert de résultats d’atténuation au niveau international reposant sur un projet de foyers améliorés. Cette disposition permet à un État d’utiliser les réductions d’émissions de CO2 réalisées dans un pays tiers pour remplir ses engagements climatiques. Il est ainsi prévu de vendre à un prix subventionné 180 000 « foyers améliorés » dans les zones rurales et périurbaines du Ghana. Les crédits-carbone récupérés serviront à compenser une partie des émissions liées au secteur du transport helvétique.


La réalité des bénéfices pour le climat de tous ces projets est toutefois matière à caution. Dans de nombreux cas, il a été démontré qu’ils étaient surévalués, voire inexistants. Selon une étude publiée en janvier dans la revue Nature Sustainability, la surestimation des performances climatiques de ces projets est en moyenne de 1 000 %.

Laurence Caramel, Le Monde, 13 mai 2024.

"Le Présage", premier restaurant d'Europe fonctionnant à l'énergie solaire à Marseille

https://www.youtube.com/watch?v=ETgzG4z7WNw (Made in Marseille)
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7. Ten years of Ocean CleanUp
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8. Dans les grandes écoles, des élèves ingénieurs contestent la place des entreprises

La liberté de pensée serait-elle en péril dans les grandes écoles d’ingénieurs, elles-mêmes soumises à un poids grandissant des entreprises ? C’est l’analyse du collectif Entreprises illégitimes dans l’enseignement supérieur (EIES), qui revendique une cinquantaine de membres, étudiants, anciens étudiants et militants pour la transition écologique. Il a publié, le 17 septembre, une cartographie en ligne des « liens d’influence des entreprises privées dans l’enseignement supérieur ». EDF, BNP Paribas, Orange, Thales, Dassault, Safran, TotalEnergies… Le collectif évalue à 20 le nombre d’entreprises les plus présentes dans ces établissements. Parmi celles-ci, affirme le collectif EIES, « cinq produisent des armes, deux sont impliquées dans la chaîne du pétrole, trois sont des banques françaises polluantes, et seulement quatre n’ont pas été condamnées par la justice ou impliquées dans des scandales sociaux ou environnementaux ».


Conséquence : « Des générations entières sont formées à des métiers qui disparaissent ou à des modes de production qui aggravent les crises, au lieu de leur donner les clés pour les surmonter », estime-t-il. Des « contenus académiques » sont transmis par des « experts » salariés des entreprises qui « se concentrent sur certaines technologies sans en révéler les controverses et limites écologiques », illustre le collectif, qui s’étonne par ailleurs de la présence, dans les conseils d’administration des écoles, d’anciens élèves devenus cadres au sein de ces mêmes grands groupes.


Les parrainages de promotion sont « une façon simple et relativement assumée d’influencer les étudiants », décrit-il encore. A l’Ecole polytechnique, par exemple, « les étudiants doivent se rendre à une conférence de rentrée donnée par leur parrain de promotion, qui est toujours systématiquement le PDG d’une grande entreprise française. La participation est obligatoire, ne pas s’y rendre fait encourir à l’étudiant une sanction militaire ».


Dans la même veine, un autre rapport, également publié le 17 septembre, accuse la direction de Polytechnique de mettre l’école « sous emprise ». L’association Observatoire des multinationales y décrit un conseil d’administration et une Fondation de l’Ecole polytechnique mus par les intérêts privés de leurs membres, qui sont essentiellement des anciens élèves.


Agacée par ce qu’elle nomme des « pseudo-enquêtes », la directrice générale de l’X, Laura Chaubard, a balayé ces accusations mercredi 24 septembre, à l’occasion d’une conférence de presse de l’Institut polytechnique de Paris, qui réunit les six plus grandes écoles d’ingénieurs françaises. « Les maquettes des cours sont discutées dans nos départements disciplinaires, c’est un principe non négociable. Et s’ils le souhaitent, les enseignants-chercheurs font appel à un expert pour avoir son point de vue », affirme-t-elle. Financièrement, « on est bien loin de la dépendance », selon la directrice générale de l’X : « Les chaires de recherche représentent 2,5 % du budget de l’école en flux chaque année. Si on ajoute l’ensemble des contributions des entreprises pour soutenir la vie étudiante et la taxe d’apprentissage qu’elles nous versent, on arrive à 6 %. »

La rupture est consommée entre une partie des étudiants et les directions de ces grandes écoles, comme en témoigne aussi la sortie du livre Désertons (Les Liens qui libèrent, 176 pages, 16 euros) le 24 septembre. Son autrice, Jeanne Mermet, y narre sa rupture avec l’Ecole polytechnique et invite les élèves à déserter « collectivement ».


Pour l’historien Hervé Joly, directeur de recherche au CNRS et spécialiste de l’histoire des élites, « ces élèves se sont un peu trompés d’adresse en allant à Polytechnique. Il valait mieux qu’ils aillent dans une Ecole normale supérieure ou à l’Ecole des hautes études en sciences sociales ».


Dans la seconde moitié du XXe siècle, la nature même de l’école a changé, explique-t-il. « Si Polytechnique devait se détourner des entreprises, alors il faudrait réduire sa promotion à moins de 100 élèves », avance Hervé Joly. Depuis les années 1960, un grand nombre d’entre eux n’ont plus de débouchés dans les corps d’ingénieurs de la fonction publique. « Il n’y a pas suffisamment de corps civils ou militaires pour absorber de telles promotions, et, par ailleurs, rares sont les élèves à vouloir faire des carrières d’officiers offertes par l’armée », explique-t-il. « Tous les autres ou presque iront dans le secteur privé, c’est-à-dire dans l’industrie, mais aussi dans la banque, dans les services… », illustre le chercheur.

Finalement, Polytechnique n’est plus seulement une école d’ingénieurs, selon Hervé Joly, qui y voit aussi « une business school et un Sciences Po, avec des options en politiques publiques ». 

Soazig Le Nevé, Le Monde, septembre 2025.
Discuss in English the passage highlighted in bold.
Corrigé (sur Chamilo (PTSI)/Cahier de prépa (PCSI)) à travailler : 

( observer la construction des phrases (où est le sujet ? où est le verbe ? à quel temps est ce verbe ? pourquoi ? utilisation de "of" ou " 's" ? pourquoi ? many/much ? some/any/no ?) => points de grammaire à revoir (Wooflash)

( faire une liste (papier ou Wooflash) avec le vocabulaire nouveau vu dans cette activité, l'apprendre... et le réviser régulièrement (apprentissage/acquisition sur le long terme) !
