
Correction DS 2 

Partie I Les écoulements 

 



 
 



 

 



 

  



 II. Barrage hydroélectrique 

 

 

 

 



 

 

 



 

  



III. Gilet de sauvetage 

 
 

 

 

 



Rapports de jury sur le DS 2 de physique-chimie 

 
Sujet CCINP TPC 2025, rapport de jury non disponible 

Sujet CCS TSI 2022 rapport de jury : 
 
REMARQUES GÉNÉRALES  
On remarque que les questions sont lues par les candidats mais les réponses données ne sont pas 
toujours adaptées. Il est nécessaire de donner une réponse complète répondant sans ambiguïté à la 
question posée. Il est inutile de vouloir répondre à tout prix à une question ouverte, les réponses 
sont souvent aberrantes et du plus mauvais effet. Une attention particulière doit être apportée à 
l'utilisation des vecteurs, notamment en mécanique. 
 Chaque résultat doit être associé à une unité sinon les points ne sont pas accordés. Les candidats 
doivent comprendre qu’annoncer un résultat sans justification n’a aucune valeur si une justification 
est attendue et demandée. De nombreuses erreurs de conversion (L en m3 par exemple…) et autres 
erreurs d’unités ont été relevées. Beaucoup d’erreurs dans les applications numériques sur des 
calculs simples sont constatées, avec parfois des ordres de grandeurs extravagants qui devraient 
interroger le candidat sur la véracité de sa réponse. 
Il est conseillé aux candidats de répondre aux questions dans l’ordre de l’énoncé afin d’en faciliter la 
lecture ainsi que la correction et éviter à tout prix la pêche aux points en entremêlant les questions. 
Un pourcentage non négligeable (entre 6 et 8 %) de copies ont très peu traité le sujet. Ce qui pour 
une épreuve de 4 heures avec de nombreuses questions de cours et de bon sens, révèle une 
préparation incomplète à l’épreuve. À l’inverse, certains candidats ont pu, sur ce type de sujet, 
montrer la diversité de leurs connaissances et exprimer des compétences variées. Les élèves qui 
maîtrisaient la partie ondes ont obtenu de très bons résultats. De même pour la chimie. Il est donc 
très important de ne pas faire d’impasse sur les révisions.  
 
REMARQUES SPÉCIFIQUES CONCERNANT CERTAINES QUESTIONS 
PARTIE II – SÉCURITÉ À BORD  
Q11. La formule de Lewis a rarement été justifiée grâce à la règle de l’octet ! Les doublets non liants 
ont souvent été oubliés.  
Q15. et Q16. Il manquait souvent la conclusion sur l’état physique ; il s’agissait de confronter le 
résultat d’un calcul dans le cadre d’un modèle avec les données d’un graphe.  
Q17. L'enthalpie massique de changement d'état n’a été qu’exceptionnellement mentionnée.  
Q18. Il est surprenant que sur une telle question il y ait eu autant d’erreurs sur l’orientation 
vectorielle !  
Q21. Sur un diagramme (p,V), il faut savoir distinguer une détente adiabatique d'une détente 
isotherme. De plus, une évolution isochore est nécessairement représentée par un segment vertical. 
 
  



Sujet ENS BCPST 2012, extraits du rapport de jury : 
 
Description du sujet  
Le sujet de Physique BCPST portait sur la thématique des énergies renouvelables. Il s'agissait sur 
plusieurs exemples de telles sources d'énergie, d'établir l'ordre de grandeur du potentiel énergétique 
disponible, puis d'étudier plus en détail, une application dans le cadre de la production d'électricité.  
Constitué de six parties totalement indépendantes, ce sujet couvrait une grande part du programme 
de BCPST (électrocinétique, statique des fluides, mécanique des fluides, thermodynamique et 
mécanique du point). Néanmoins tout au long du problème le candidat était confronté aux notions 
de puissance énergétique et de flux d'énergie. De plus de nombreuses applications numériques 
demandées avec un seul chiffre significatif, permettent de quantifier les phénomènes physiques en 
jeu, ce qui est nécessaire dans le dimensionnement de dispositifs récupérateurs d'énergie. Enfin le 
sens physique du candidat est évalué à travers certaines questions moins classiques, nécessitant 
parfois de faire preuve d'ouverture et d'originalité.  
Du fait de la présence de plusieurs questions faciles qui ont été résolues par la grande majorité des 
candidats, on a pu constater un plus petit nombre de très mauvaises copies par rapport à l'année 
précédente.  
 
Commentaires généraux  
Le candidat doit faire l'effort de lire attentivement l'intégralité des questions posées pour éviter de 
donner une réponse partielle. Le jury a récompensé les candidats ayant mené correctement les 
différentes applications numériques accompagnées de l'unité correcte. 
 En revanche les correcteurs ont pénalisé la malhonnêteté dans les calculs, lorsque le candidat veut 
faire croire qu'il a retrouvé le résultat demandé dans l'énoncé. Il en est de même pour des 
commentaires incohérents par rapport au contenu de la copie, mais qui tentent de s'approcher de la 
supposée bonne réponse. De plus il est nécessaire dans les démonstrations, de présenter clairement 
les différentes étapes et d'énoncer les justifications.  
Le candidat doit aussi vérifier constamment l'homogénéité des résultats obtenus, pour éviter des 
erreurs importantes. De même des raisonnements simples permettent de retrouver certaines fautes 
de signe.  
Enfin le jury constate parfois un manque important de rigueur dans la présentation comme par 
exemple le mélange dans une même ligne de grandeurs littérales avec des valeurs numériques. Dans 
une application numérique, le calcul doit être d'abord mené à bout algébriquement et c'est 
seulement à la dernière étape que les grandeurs doivent être remplacées par leurs valeurs 
numériques.  
 
Commentaires par questions 
Q18) En dépit de la question précédente, lors du calcul des forces de pression sur le barrage, la 
pression n'est souvent pas intégrée en fonction de l'altitude.  
Q22) Les hypothèses de la relation de Bernoulli sont rarement énoncées de manière satisfaisante. 
Cette relation est valable dans le cas stationnaire le long d'une ligne de courant et pour des 
écoulements incompressibles à grand nombre de Reynolds (pour que la dissipation visqueuse soit 
négligeable). 
Q25) De nombreux candidats ont oublié que le débit volumique dépend du temps, dans le cas de la 
vidange. 


